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Мы можем считать, таким образом, что Л восходила к своду 1518 г., * 
содержавшемуся в рукописи СНА. Но если это так, то чем могут быть 
объяснены серьезные расхождения между этими памятниками? В Л не 
совпадают с СНА (как и с СІІВ) известия 6853 г. (Суздальский бой), 
6954—6961 гг., рассказ 6979 г. о походе на Новгород, ряд известий под 
6986—6990 гг. Расходятся и отдельные чтения, причем сравнения с па
раллельными памятниками обнаруживают в ряде случаев, что чтения в Л 
правильнее соответствующих чтений СНА (и СІ ІВ) : в Л читаются не
которые фразы, явно пропущенные в СП.18 Противоречивые особенности 
Л могут, на наш взгляд, быть объяснены тем, что протограф этой летописи 
восходил іне к одному, а к нескольким источникам: его основным оригина
лом был СП А, но текст этого оригинала был выправлен по другой ле
тописи (или другим летописям). Что же представлял собой основной кор
ректирующий источник Л? Он явно не был идентичен с великокняже
скими летописями;19 основные дополнения за 6953—6961 и 6979 гг., 
отличающие Л от СП, еще более своеобразны (по отношению к общерус
скому великокняжескому летописанию), чем соответствующие тексты СП. 
Так, под 6979 г. в СП помещен рассказ о походе на Новгород, в общем 
совпадающий с рассказом Типографской летописи и включающий только 
два оригинальных фрагмента, которых нет в Типографской (о желании 
новгородцев ставить владыку в Киеве и о дьяке Степане Бородатом, ко
торый должен был обличать новгородцев по «летописцам Русским»); 
в Л эти два фрагмента также читаются, но они входят в состав вполне 
оригинального рассказа, ничего общего с Типографской не имеющего. 
Едва ли можно предполагать, что составитель Л основывался в данном 
случае на рассказе СНА, тщательно удалив из него весь текст, сходный 
с Типографской; скорее следует думать, что корректирующий источник, 
к которому он обратился, содержал более первоначальный вариант рас
сказа о событиях 6979 г., чем свод 1518 г. (СНА). Если же мы учтем, что 
все дополнения и лучшие чтения обнаруживаются в Л только в части, 
предшествующей 6989—6990 гг., и что некоторые из этих лучших чте
ний отыскиваются в статьях, не известных никаким другим летописям 
(«Хожение за три моря» и др.),20 то, естественно, возникает предположе
ние, что этот корректирующий источник Л был тем самым сводом конца 
X V в. (основным источником свода 1518 г., в части до 1490 г.), сущест-

18 Под 6941 г. в Л (как и в Сокращенных сводах 1493 и 1495 гг.) сохранилось 
слово «любовника» о Семене Морозове (в СП пропущено), под 6946 г. в рассказе 
«О осмом соборе» византийский император правильно назван «кир Иоан» (СП «Иона»), 
нет пропуска слов «со всеми играми» (церемония в костеле) и «еже истинно . . . как 
тое церкви» в грамоте Исидора; под 6964 г. правильно названо монашеское имя 
умершего рязанского князя «Иона»; нет пропуска в цитате из апостола Павла и про
пуска слов «и въеваху невозбранно, а скоты гоняху по всей земли» в «Словесах 
избранных» под 6979 г., нет (как и в Московском своде) пропуска слов «а срок вы
дал, как им у себя велить быти» и ошибочного написания «Нероновский конец»-
(в Л правильно — «Неревский») в рассказе 6986 г. о победе над Новгородом. 

19 С официальным летописанием X V — X V I вв. (Московский свод, Никоновская, 
Воскресенская летописи) более или менее сходны только некоторые дополнения Л 
под 6986—6989 гг. Можно думать, что это — дополнения не из основного корректи
рующего источника Л (см. ниже, стр. 409—410) , а из того общерусского свода, по 
которому в Л продолжен текст после 1518 г. 

20 Под 6979 г. в уникальном рассказе о близком конце света в СП читается: 
«кто хощет и в то время, бежи неверна»; в Л : «кто хощет быти в то время, бежи 
неверия». Под 6968 г. в Сказании об умершем отроке сохранились явно пропущенные 
в СИ слова о плаче людей, везших отрока, — «сматряюще его». Вм. «множество тмо-
образных сицев» в Л правильно — «множество синцов» (синих чертей). В Л сохра
нился и ряд лучших чтений в «Хожении за три моря» (6983) , совпадающих с чте
ниями отдельной редакции (ср.: Хожение за три моря. М.—Л., 1958, стр. 175; ср. 
стр. 36, л. 445 об, разночт. а—б). 


